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Reauthorization Committee of Colorado Council of Deans of Education (CCODE) 

April 7, 2010 minutes 
 

In attendance:  
Jennie Whitcomb, Suzie Perry, Ian Macgillivray, Jami Goetz, , Nella Bea Anderson, Sara 
Dallman and Cheryl Lovell. 
 

Discussion: 
1. Update on S.B. 08‐212. 

• Description of Post‐secondary and Workforce Readiness (PWR) is reflected in New IR Template 
for reauthorization. 

• This law requires teacher preparation programs to incorporate newly revised Model Content 
Standards (and PWR) by December 15, 2012. 

• This law requires CDE and DHE to report to legislature how much money was spent to 
implement this law. All teacher prep programs: Please keep an estimate of hours worked, 
equipment or software purchased and so on to implement this law. Your institution will be 
asked for this information. Ballpark estimates are fine. Don’t spend even more time/money 
tracking this. 

 
2. New Title II reporting requirements were discussed. Jami will follow up with feds and provide 
clarification to IHEs on major changes.  

• Does CDE plan to provide any clarification to Title II Instructions so that reporting of “enrolled” 
students is consistent across institutions (e.g., include an admitted student who is enrolled in at 
least one of the semesters in the academic year)? 

• IPEDS does not require institutions to use new federal reporting questions for ethnicity until fall 
2010. Title II uses the new federal reporting questions on ethnicity for enrolled students. Does 
CDE plan to provide any clarification to Title II Instructions so that reporting on ethnicity of 
enrolled students is consistent across institutions? From Ian: In regards to DHE requirements, in 
the Teacher Ed File in SURDS you won’t be required to submit the new ethnicity fields until the 
FY2010‐11 file, in August 2011.   The current year file, 2009‐10, which will be collected this 
August 2010, will have the current one‐character ethnicity field. DHE will touch base on this with 
your IR folks. 

• Is CDE concerned that the new reporting questions on supervision, which only ask for “full‐time 
equivalent faculty/adjunct faculty” will lead to under‐reporting of supervisors engaged in 
supporting teacher candidates? Does CDE have a common definition for “supervised clincial 
experience” that all institutions should use?  

• What is the mechanism by which CDE will provide certification data to institutions? 
• Will CDE please provide guidelines that clarify which programs are receiving Federal Assistance 

through Title II (e.g., I’m not sure if some of the districts where we place candidates receive Title 
II funds)? Will CDE designate any additional shortage areas beyond those designated by the 
Secretary of Education (mathematics, science, special education, instruction of limited English 
proficient students)?Is CDE working with PLACE to ensure data is reported in the 
variables/formats requested? : Is CDE working with ETS to provide reports on PRAXIS pass rates 
in the future? 

• What is the definition for “low performing” teacher preparation program?  
 
3. At some point in the future, DHE might be able to use IPEDS reports to replace Teacher Ed File in 
SURDS. Advantage is that AACTE and NCATE accredited programs must file IPEDS reports, which makes 



 
Approved minutes. April 13, 2010    pg. 2 

 

Teacher Ed File in SURDS duplicative. The problem right now is that the new Educator ID System is 
dependent on individual students’ social security numbers and IPEDS reports don’t have this info. DHE 
needs to collect enrollment data with SSN’s to be able to tell the Educator ID System where a teacher 
did their preparation program. Ian will continue to solicit and consider other possibilities. 
 
4. Jennie gave an update on UCD and CU’s proposal to pilot a reauthorization process that is more 
outcomes‐based. CU and UCD had an initial meeting with CDE to explore this. This may also serve as a 
Transformative Initiative for NCATE accreditation. UCD and CU are exploring how to pilot this. 
 
5. Discussed reauthorization process and draft and final reports back to institutions. Discussed 
difference between “recommendations” and “Areas for Improvement.” Suggestion was made that 
expectations for the institution after a site visit are unclear. DHE and CDE will consider how to revise 
current policies to clarify this. Will consider giving “work time” after a visit to address Areas for 
Improvement, before going to SBE and CCHE for final approval. Will consider working with Higher 
Education Collaborative to help with literacy content reviews. Ian asked CCODE, deans, and directors of 
teacher ed departments to also be proactive and ask for clarification if something in a report is unclear. 
DHE and CDE appreciate the feedback. Please send suggestions for making this process more clear. 
 
6. Update on ECE and ELED Statewide Articulation Agreements. These are currently being recalibrated. 
Ian believes all 4‐year institutions are in compliance with the agreements but there are still areas of 
disagreement that are being addressed in GE 25 and Academic Council and in individual meetings. More 
to follow. 
 
7. Idea for revising C.R.S. 23‐1‐121 to treat new teacher and principal preparation programs at private 
institutions the same as at public institutions for purpose of reauthorization. DHE is in discussion with 
representatives of private institutions regarding this.  

 
Action Items: 

1. Sara will put S.B. 08‐212 update on CCODE October agenda. 
2. Jami will follow up with feds on new Title II reporting requirements. 
3. Ian and Jami discuss how to make reauthorization expectations and process more clear to 

programs. 
 
Next meeting: 

Thursday, June 17, 2010, 3:00‐5:00pm, DHE, Conference Rm. A. 


